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1. Zusammenfassung/Fazit

Der Vogelfral3 stellt im biologischen Landbau ein grofRes Problem dar. In der kon-
ventionellen Landwirtschaft wird das Problem des Vogelfral3es mit chemischen Re-
pellentien in Schach gehalten. Diese MalRnahmen sind im biologischen Landbau
nicht zulassig.

Es gibt noch sehr wenig Forschung zur EindAmmung des Vogelfral3es im biologi-
schen Landbau. Das Institut fir Nematologie und Wirbeltierkunde der Biologischen
Bundesanstalt fir Land- und Forstwirtschaft in Deutschland hat 2 Forschungspro-
jekte zum Thema Einsatz von Knallschreckgeraten und Einsatz von Naturstoffen als
Vogelrepellentien abgeschlossen. Aus dem zweiten Projekt ging ein Folgeprojekt
hervor, das im Moment am laufen ist. Der Titel des laufenden Forschungsprojektes
unter der Leitung von Dr. Jens Jacob lautet: ,Vermeidung von Vogelfra3 durch Re-
pellentien aus Naturstoffen®.

Die Literatur versucht vor allem das Problem Vogelfrald durch gerechte Standort-
wahl, Aussaatzeitpunkt, Berlcksichtigung des Bodenzustands und Aussaattiefe zu
minimieren. Berater und der Agrarhandel setzten teilweise auf alternativere Losun-
gen, die aber aus der praktischen Erfahrung stammen und nicht wissenschaftlich
untersucht worden sind.

2. Einleitung/Problemstellung

Vogelschaden konnen in der Landwirtschaft zu enormen Ertragseinbul3en fihren. Dabei
gibt es zwischen den Anbaugebieten sehr starke regionale Unterschiede. Auch bei Kor-
nerleguminosen, wie Ackerbohne und Erbsen sind Vogelfral3schaden bekannt. Haupt-
sachlich sind Vogelschaden durch VogelfraR nach der Aussaat von Tauben (Columbi-
dae) und Krahen (Corvidae) zu erwarten. Im biologischen Landbau hingegen werden
eine Reihe von nicht-toxischen Bekdmpfungsstrategien eingesetzt.

2.1 Mais

Im Maisanbau kann der Jagdfasan (Phasianus cholchicus) gleich nach der Aussaat
grof3e Probleme anrichten. Vom Zeitpunkt der Aussaat bis zum 4- Blattstadium werden
die jungen Maispflanzen aus dem Boden ausgehackt und das Korn gefressen. Die
Pflanze stirbt daraufhin ab und vertrocknet. Die Fraf3tatigkeit hort auf, wenn die Mais-
pflanze Laubblatter ausgebildet hat und keine Reservestoffe mehr im Saatkorn enthal-
ten sind (HEITEFUSS et al., 1993).

Andere Vogel, wie der Haussperling (Passer domesticus), Aaskrédhe (Corvus corone
pulchroniger), die Nebelkrahe (Corvus corone cornix) und Tauben (Columbidae) kbnnen
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sowohl bei der Aussaat als auch beim ausgebildeten Maiskolben schaden anrichten
(HOFFMANN & SSCHMUTTERER, 1999).

Die Elster (Pica pica) und der Eichelhaher (Garrulus glandarius) reisen die Hullblatter
der Kolben auf und picken die darunter liegenden Korner zur Zeit der Milchreife ab. Das
Eichelhdher kann besonderen Schaden anrichten, in dem es sowohl reife als auch un-
reife Maiskolben anpickt (HOFFMANN & SCHMUTTERER, 1999).

2.2 Sonnenblumen

Bei der Sonnenblume verursachen vor allem Singvogel, wie z.B. Sperlinge (Passeri-
dae), Finken (Fringillidae), Meisen (Paridae), aber auch Krdhen (Corvidae) und Tauben
(Columbidae) FraRschaden, indem sie auch in groReren Schwéarmen in die Felder ein-
fallen. Vogelfrald beginnt bereits im Keimlingsstadium. Tauben beispielsweise hacken
die Keimblatter ab und hinterlassen eine trichterférmige Vertiefung rund um den Keim-
ling.

Der grof3te Schaden entsteht aber erst nach der Blite durch Herauspicken der Samen.
Weiche Kerne werden ganz gefressen. Im spateren Stadium wird die verhartete Sa-
menschale aufgehackt. Abgeblihte Koérbe sind nach der Blite teilweise ausgefressen
und leer. Man kann dann meistens Samenschalen auf dem Boden, den Blattspreiten
und auf der Unterseite von Bliitenkérben beobachten (SCHOBER-BUTIN et al., 1999).

2.3 Kornerleguminosen

Auch bei Kornerleguminosen, wie Ackerbohne und Erbsen sind Vogelfral3schaden be-
kannt. Hauptséachlich sind Vogelschaden durch VogelfralR nach der Aussaat von Tau-
ben (Columbidae) und Krahen (Corvidae) zu erwarten.

3. Forschungsergebnisse

Schaden durch Vogelfral3 und deren Bekdmpfung werden selten wissenschaftlich un-
tersucht. Es sind dazu viele Parameter, wie Anzahl der Vogel, Ausmal® des Schadens,
okonomische Berechnungen von Bekampfungsmethoden und die Erh6hung des Netto-
ertrages durch verschiedene Bekampfungsmethoden nétig. Au3erdem sind Vogelscha-
den sehr variabel in der Ausprdgung und weisen hohe zeitliche und raumliche Unter-
schiede auf (BOMFORD & SINCLAIR, 2002).

Im internationalen wissenschaftlichen Diskurs gibt es sehr wenige Publikationen, die
den Standort Mitteleuropa betreffen. Dabei gibt es nahezu keine Forschungsansatze,
die gezielt auf den biologischen Landbau abgestimmt sind. Die meisten Untersuchun-
gen von Vogelabwehrstrategien wurden in Nordamerika und in Australien durchgefihrt.
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3.1 Akustische Abschreckungsmethoden

In der wissenschaftlichen Literatur werden akustische Abschreckungsmethoden negativ
bewertet.

Laut BOMFORD & SINCLAIR (2002) gewohnen die Vogel sich sehr schnell an akusti-
sche Gerate, vor allem wenn diese in einer bestimmten RegelmaRigkeit und mit immer
den selben Effekten funktionieren. FORD (1990) fand bei einer Studie in New South
Wales sogar heraus, dass Schussgerausche als Abschreckungsmethode sogar kontra-
produktiv sein kénnen: Die Voégel verlassen namlich bei dem akustischen Signal das
Feld kurzzeitig, kommen aber sogleich wieder zuriick und beschadigen nun eine bis
dahin unbeschadigte Frucht. So nimmt die Anzahl der beschadigten Frichte insgesamt
Zu.

3.2 Vogelschutznetze

Das beste Ergebnis wird durch das anbringen von Vogelschutznetzen erzielt. Da diese
Methode aber sehr kostenintensiv ist, ist sie fur den grol3flachigen Ackerbau nicht ge-
eignet (HECTOR, 1989).

3.3 Stromspannung

In Stdaustralien wurden versuchsweise unter Stromspannung stehende Drahte tber
Felder gespannt. Wenn sich die Vogel auf die Dréahte hockten, bekamen sie einen leich-
ten Stromstol3 und verliel3en ihren Rastplatz. In einer Feldbeobachtung 1999 in einem
Weinberg in Adelaide wurde aber die Beobachtung gemacht, dass die Végel sehr bald
die Dréhte mieden und sich anderswo im Weinberg niederlieRen. So wurde der Vogel-
schaden nur unwesentlich reduziert (BOMFORD & SINCLAIR, 2002).

3.4 Ablenkfiutterung

Sehr gute Ergebnisse wurden bei einem Versuch in Sidaustralien mit Ablenkfttterung
erzielt. Nach der Aussaat von Wintergetreide wurde Gber 10 Wochen 20 Tonnen Hafer
an 4000 Nasenkakadus (cacatua tenuirostris) verfuttert. Eine 6konomische Analyse des
Versuchs hat ergeben, dass die MalRnahme ein kosteneffektiver Weg war, um Aussaat-
schaden zu vermeiden. Aul3erdem hat diese MalRnahme zum Schutz von Kakadus und
andere Vogelarten beigetragen (ALEXANDER, 1990; zit. in BOMFORD & SINCLAIR,
2002).
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Durch die Auswertung mehrerer Studien kam man zum Schluss, dass Pflanzen, die fur
eine Ablenkfltterung herangezogen werden, folgende Eigenschaften besitzen sollten
(BOMFORD & SINCLAIR, 2002):

= Ein frihes Abreifen der Pflanzen, so dass sie die Vdgel anlocken, bevor die eigentli-
che Handelsfrucht abgereift ist.

= Die Nahrwerte der Ablenkpflanzen sollte flir Végel mindestens gleich hoch bzw. héher
sein als die Handelsfrucht.

= Die Pflanzenhohe der Ablenkpflanzen sollte grof3 aber nicht gleichmaliig sein.

= Die Aussaatdichte der Ablenkpflanzen sollte eher gering sein und die Aussaat unre-
gelmanig erfolgen.

= Ablenkpflanzen sollten neben Vogelriickzugsgebiete, wie alten und toten Baumen,
Zaunen, Stromleitungen und Windmuhlen sein.

= Die Ablenkpflanzen sollten fur Vogel leicht ersichtlich sein.
= Die Pflanzen sollten eine nichtlineare Gestalt haben.

= Die Ablenkpflanzen sollten sich —-wenn mdglich- entlang einer Vogelflugstrecke befin-
den.

= Streifen mit Ablenkungspflanzen sollten an einem ungestérten Ort sein.

ALLEN (1982, 1984, 1986, 1990; zit. in BOMFORD & SINCLAIR, 2002) hat in einem
Versuch an einem Sonnenblumenfeld einen Streifen von hochwachsender Hirse ange-
legt und somit die horizontale Sicht auf das Sonnenblumenfeld vermindert. Der Vogel-
fralR durch Kakadus wurde somit zu 85% gegenuber den ublichen Vorhersagen vermin-
dert.

3.5 Lasertechnik

BLACKWELL et al. (2002) in Ohio (USA) untersuchte die repellierende Wirkung von
Lasern auf Vogel. Das Untersuchungsteam kam zum Ergebnis, dass die Vogel sehr
individuell auf Laserlicht reagieren. Die Wellenlange ist bei verschiedenen Lasern un-
terschiedlich und deshalb wirken verschiedene Laser auch nur auf bestimmte Vdgel.

So hat ein Laser mit einer Wellenl&ange von 650 nm einen 96%igen Erfolg bei der Ver-
treibung von Gansen vorzuweisen. Der selbe Laser sowie der Laser mit einer Wellen-
lange von 633nm hatte aber keinen Erfolg bei der Vertreibung von Staren. Insgesamt
sieht BLACKWELL et al. (2002) ein grof3es Potential in der Lasertechnik als schonende
Abwehrstrategie von Vdgeln. Es wird aber auch hinzugefligt, dass auf diesem Gebiet
noch sehr viel Forschungsbedarf v.a. wegen den individuellen Reaktionen der verschie-
denen Vogelarten nétig ist.
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3.6 ,Judas“ —Technik

WOOLNOUGH et al. (2006) sehen in der Anwendung der Judas- Technik eine erfolg-
versprechende Moglichkeit der Vogelkontrolle. Die Judas- Technik basiert auf das Auf-
spuren von Tieren mit Hilfe der Radio-Fernmessung. Diese Technik wird bereits erfolg-
reich beim Aufspuren von Wildschweinen, Wildeseln und Rotwild durch umhangen ei-
nes Senders an ausgewahlte Tiere angewendet.

Nachdem diese Tiere in Gruppen leben, kann der Lebensraum der ganzen Gruppe er-
fasst werden. Die Judas- Technik ist laut WOOLNOUGH et al. (2006) ein geeignetes
Mittel fir die Beobachtung und von schadbringenden Vogelschwarmen. Aufgrund der
genauen Ortung der Vogelschwarme konnen zeitlich und rdumlich genau abgestimmte
Malinahmen getroffen werden, wenn die Vogelschwéarme auf dem Kulturgrund eintref-
fen. AuRerdem koénnen durch diese Technik vorher unbekannte Vogelrastplatze aufge-
spurt und geeignete Malinahmen unternommen werden.

Der Nachteil der Judas- Technik besteht vor allem in Problemen bei der technischen
Umsetzung. Die Starke der Batterie und die Fixierung des Gerats bei den Tieren spielen
eine grol3e Rolle. Nachteilig ist das Gewicht des Senders, das teilweise sehr grof3 sein
kann und der Sender somit bei kleinen Vogeln nicht verwendbar ist.

3.7 Saatgutfarbung

In Deutschland hat GEMMEKE (1999) Untersuchungen zur repellierenden Wirkung von
Saatgut durch Saatgutfarbung gemacht. Die Versuche wurden im Gehege und im Frei-
land mit Haustauben, Japanwachteln, Saat- und Rabenkrahen, Dohlen, Elstern und Fa-
sanen angelegt. Die Vogel bekamen in Futterwahlversuchen jeweils mit Lebensmittel-
farbe gefarbtes (griin, grau, schwarz, pink, blau, violett, braun-violett, silbern) Saatgut
und ungeféarbtes Saatgut vorgesetzt.

Die Untersuchung ergab, dass Tauben gefarbte Mais- und Rapskorner im Gehegever-
such sehr ungern fressen und gefarbte Sonnenblumensamen vollstandig verschmahen.
Lediglich silberfarbige Maiskérner wurden von Tauben sehr gern gefressen.

In den Freilandversuchen fand man heraus, dass gefarbtes Saatgut auch auf Fasane,
Elstern und Krahen abschreckend wirkt. Im Freiland war aber auffallig, dass die Auf-
nahme von gefarbtem Saatgut von Tag zu Tag sehr schwankte. Auffallend war auch,
dass gefarbte Sonnenblumensamen weniger attraktiv waren als gefarbte Maiskorner.
Von den getesteten Farbvarianten wirkte keine besonders abschreckend (GEMMEKE,
1999).
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4. Empfehlungen fir die Praxis

Da im biologischen Landbau Saatgutbehandlung mit chemischen Mitteln nicht zulassig
ist, gibt es eine Reihe von Strategien, die fur die Vogelabwehr angewendet werden. Da
der Gewohnungseffekt der Vogel bei den verschiedenen Abwehrstrategien relativ
schnell ist, empfiehlt es sich mehrere dieser Malinahmen gleichzeitig zu ergreifen. Im
Folgenden werden verschiedene Vogelabwehrstrategien aufgelistet und erklart.

4.1 Akustische Abschreckungsmethoden

Schussapparat

Schussapparate sollten nur in sicherer Entfernung von Siedlungen verwendet wer-
den, sonst kdnnen sich Anrainer gestort fuhlen und der Landwirt kann mit Protesten
und Klagen rechnen. Schussapparate bestehen aus einem Schussrohr, das in unre-
gelmaligen Zeitabstanden einen lauten Knall abgibt. Schussapparate unterscheiden
sich in ihrer GroR3e und kénnen teilweise leicht transportiert werden. Andere zeichnen
sich durch eine Drehvorrichtung aus, so dass der Knall in alle Himmelsrichtungen ab-
gegeben werden kann (www.baywa.de, Stand: 24.01.2007).

Knallpatronen zeigen nur kurze Wirkungsdauer und sind in bewohnten Gebieten we-
gen der Larmbelastigung nicht geeignet (www.fr.ch/sff, Stand: 24.01.2007).

Elektronisches Vogelabwehrsystem

Am Markt sind verschiedene Vogelabwehrsysteme erhéltlich, die in den meisten Fal-
len optische Schreckwirkung durch Bewegung und akustischen Scheucheffekt ver-
binden. Fur Maisfelder wird das Geréat ,Effektron Flip-Flop ET2F* angeboten. Hierbei
handelt es sich um zwei Schwenkarme, zwischen denen sich eine aufgestellte Stange
befindet. Die Schwenkarme sind mit der Stange durch ein durchhdngendes Sell ver-
bunden. Die optische Schreckwirkung wird erzeugt, in dem sich die Schwenkarme
hin- und herbewegen und so das durchhangende Seil ruckartig hochschnellt. Den
akustischen Scheucheffekt erzeugt das Geréat, in dem es von einer an der Stange
befestigten Lautsprecherbox Vogelschrecktone (v.a. Sperberrufe) aussendet.

Das Gerat ,Effektron-Sperber” besteht aus einer Sperbernachbildung, die aufgenom-
mene Sperberrufe und Vogel- Angstschreie entsenden kann. Die Akustischen Signale
werden in unterschiedlichen Zeitabstanden abgegeben, so dass bei den Vdgeln kein
Gewohnungseffekt entsteht (www.vogelabwehr.ch, Stand: 23.01.2007). In Osterreich
sollten je nach Produkt Abstande zu Siedlungen von mindestens 300 bis 1000 m ein-
gehalten werden (www.vogelabwehr.at, Stand: 23.01.2007).

bio;
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Feldhiter

Eine physisch prasente Person in der Funktion eines Feldhiters erzielt die beste Wir-
kung v.a. in Obst- und Weinbergen. Dabei hat die Pradsenz eines Menschen auf dem
Feld fur die Vogel bereits eine abschreckende Wirkung. Ausgeristet ist der Feldhiter
mit einer Schreckschusswaffe zum VerschieRen von Knallpatronen, Heulern und
Platzpatronen. Gegen die Einstellung eines Feldhiiters sprechen die hohen Kosten
und eventuelle burokratische Hirden, wenn fur das Tragen von Schreckschusswaffen
ein Waffenschein verlangt wird (Weinbau, 2006).

4.2 Kulturfihrung

Aussaatzeitpunkt

Es ist wichtig, dass die Samen schnell keimen und auflaufen. Wenn die Schosslinge
eine Hohe von 10-15 cm erreicht haben, sind sie nicht mehr von Vogelfral3 bedroht.
Deshalb ist eine glnstige Witterung flr den Aussaatzeitpunkt wichtig (BOLLMANN,
1908).

Bodenzustand

Wenn Bdden staunass sind, wachsen Kulturen, wie z.B. der Mais langsamer. Aul3er-
dem kommen bei nassen Boden Bodentiere 6fters an die Oberflache. Beide Vorgan-
ge locken Vogel an. Deshalb sollte die Aussaat von Mais auf staunassen Boden ver-
mieden werden (BROI | MANN. 1998).

Aussaatiefe

Um den Tauben- und Kréahenfrald zu reduzieren empfiehlt es sich v.a. bei der Aussaat
von Mais und Getreide auf eine tiefere Saatbettbereitung zu achten. Eine Ablage des
Saatkorns in 6 cm Tiefe ist empfehlenswert. Bei Ackerbohnen und Futtererbsen wird
eine Aussaattiefe von 6 cm bis 8 cm empfohlen. Es sollte darauf geachtet werden,
dass moglichst wenig Korner, Samen und Beikrauter an der Oberflache liegen, welil
diese sonst Vogel anlocken (BOLLMANN, 1998). Vor allem bei Mais ist es wichtig,
dass das Saatgut gut in den Boden eindringt. Das Feld sollte deshalb nach der Aus-
saat gewalzt werden (ROSNER & ISSELBACHER, 2003).

bio
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Standort

In der Nahe von bekannten Krahen-Schlafplatzen kann es vermehrt zu Problemen mit
Vogelfrald kommen. AulRerdem sollte wegen der Lockwirkung in der Nahe von auflau-
fendem Getreide kein Mist ausgebracht werden.

Feldgehdlze und Hecken bieten den Pradatoren, wie z.B. dem Habicht (Accipiter gen-
tilis) gute Deckung. So wird sich die Aufenthaltszeit von Rabenvdgeln (Corviden) auf
den Ackerflachen verkiirzen (ROSNER & ISSELBACHER, 2003).

4.3 Saatgutbehandlung

Saatgutbeizung

Als alternative Methoden der Saatgutbeizung ist das Beizen mit Galle bekannt. Dabei
werden ca. 100.000 Kérner in einem viertel Liter Galle getrankt und vor der Aussaat
gut getrocknet. Weiteres ist die Behandlung des Saatguts im 6kologischen Landbau
mit Naturstoffen wie Blutmehl, Steinmehl, Quassia, Neemextrakt und Zimtdl zuléssig
(MUCKE, 2001)

Saatgutfarbung

In einem Futterwahlversuch mit Haustauben, Japanwachteln, Saat- und Rabenkra-
hen, Dohlen, Elstern und Fasanen kam man zum Ergebnis, dass gefarbte Kérner gar
nicht bzw. nur in geringen Mengen (10%) gefressen wurden. Dabei wurde aber kein
signifikanter Unterschied zwischen den getesteten Farben (grin, grau, schwarz, rosa,
blau, violett, braun-violett) beobachtet (GEMMEKE, 2000).

bio;
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4.4 Optische Abschreckungsmethoden

Flugdrachen

Die Vogelscheuche in Form eines Drachens nutzt den Instinkt der Vogel, nicht in der
Néahe eines schwebenden Raubvogels zu fressen. Deshalb hat der Drachen die Form
eines Greifvogels. Der Drachen hangt mit einer reil3festen Schnur an einer 13 m lan-
gen Aluminiumstange, die in den Boden verankert ist. Bei Windstille schwebt der Dra-
chen 2 Meter Giber dem Boden. Kaum gibt es Wind, steigt der Drache in die H6he.

In einem Praxisversuch auf 6 Betrieben mit den Kulturen Erbse, Buschbohne, Silo-
mais und Getreide ist man zum Schluss gekommen, dass der Flugdrachen besonders
bei Tauben gute Ergebnisse erzielt. Ein Gew6hnungseffekt bei Tauben setzt — wenn
Uberhaupt - erst nach 12 Tagen ein. Dabei sollte aber berlcksichtigt werden, dass ein
Drache nur ein Feld von ca. 3 ha abdeckt. Ist das Feld grof3er sollten entsprechend
mehr Drachen aufgestellt werden.

Die Wirkung auf Krahen ist hingegen nicht sehr grof3. Krahen lie3en sich entweder
Uberhaupt nicht bzw. héchstens 3 Tage durch den Flugdrachen abschrecken (MU-
CKE. 2001).

Gasballon

Zur Abschreckung von Végeln kdnnen auch Gasballone verwendet werden. In Test-
versuchen waren diese 5 bis 10 Tage wirksam. Dabei sollten die Gasballone einen
Durchmesser von mindestens 75 cm haben und an einer 20 bis 30m langen Leine
fliegen. Die Ballone werden mit Helium gefullt.

Von der Materialbeschaffenheit der Ballone kann man zwischen Latex und Folie wah-
len. Latex-Ballone sind billiger und elastisch. Da Helium als Gas die Eigenschaft hat,
das Volumen mit der Temperatur zu verandern, ist die Elastizitat des Materials vor-
teilhaft. Der Nachteil bei Latex- Ballonen ist, dass sie das Gas schnell verlieren und
alle ein bis drei Tage aufgeblasen werden mussen. Auf3erdem wird das Material an
der Sonne schnell spréde und kann bei spitzen Gegenstanden (Stoppelfelder) leicht
platzen.

Folien-Ballone hingegen sind teurer und nicht dehnbar. Es besteht die Gefahr, dass
die Ballone bei hohen Temperaturen platzen und bei Kalte zu Boden gehen. Die op-
timale Temperatur fir Folien-Ballone betraat 12°C bis 20°C (BOLLMANN. 1998).

bio
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Plastikbander

Plastikbander werden im Zickzack uber die Felder gespannt. Die HOhe der Plastik-
bander betragt zwischen 80 und 100 cm. Der Abstand zwischen den Bandern sollte
maximal 2 m betragen. Die Dauer der abschreckenden Wirkung von Plastikbéandern
ist mit 1 bis 3 Tagen relativ kurz. Die Methode ist hauptséchlich fur kleinere Felder
geeignet (BOLLMANN, 1998).

CD’'s

Bei starker Sonneneinstrahlung sollen CD’s durch ihre Spiegelwirkung gute ab-
schreckende Wirkunaen erzielen (www.fr.ch/sff. Stand: 24.01.2007).

Vogelscheuchen

Die althergebrachten Vogelscheuchen in Menschenform haben weitgehend ausge-
dient. Die Vogel gewodhnen sich sehr schnell daran, so dass die Vogelscheuche erst
beim Auftreten der Schaden aufgestellt werden sollte.

Sitzstangen fur Greifvogel

Um eine hohere Anzahl von Greifvogeln auf die Felder zu locken, kann man Sitz-
stangen fur Greifvogel auf die Felder geben. Natlrlich miussen daftir Greifvogel lo-
kal vorhanden sein (SCHOBER-BUTIN et al., 1999).

Aufhangen von toten Kréhen

Das Aufhédngen von toten Krahen haltet deren Artgenossen nur von kurzer Zeit ab.
Dafur kann es aber wegen des gewodhnungsbedurftigen Anblicks zu Problemen mit
den Anrainern kommen. Bessere Wirkungen werden erzielt, wenn Gefieder von
Krahen buschelweise am Feld verteilt wird. Diese Art der Schadlingsbekampfung ist
jedoch nicht jedermanns Sache.

bio
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Aktuell:

Im Rahmen des Bionet-Projekts wurden 2008 Versuche gegen Vogelfral3 mit unter-
schiedlichen Beizmitteln durchgefihrt. Zum Einsatz kamen

e Dblaue Lebensmittelfarbe: fir 5 kg Saatgut 20 mg Farbe mit 100 ml Wasser
vermischen und tber das Saatgut giel3en

e Galle: 250 ml Galle fur das Saatgut von ca. 1 ha Mais, bei Sonnenblumen et-
was weniger; Saatgut muss gut durchfeuchtet sein

e Steinmehl: zu befeuchtetem Saatgut Steinmehl untermischen, bis das Saatgut
ganzflachig inkrustiert ist

e Zimtol: ca. 10 Tropfen auf 60 g Saatgut; Wenn das Saatgut nicht sofort ver-
wendet wird — luftdicht verschliel3en, um Verdunstung auszuschlie3en

Die Beizversuche wurden an drei unterschiedlichen Standorten in Oberdsterreich fur
die Kulturen Mais und Sonnenblume durchgefiihrt. Es konnten keine Unterschiede
zwischen den einzelnen Beizmitteln festgestellt werden. Je nach Standort und Kultur,
wurde das behandelte Saatgut gleichermalRen von den Vogeln gefressen (teilweise
Totalausfall) bzw. wurde Uberhaupt kein VogelfraR beobachtet. Fiur das Jahr 2009
sind Versuche mit Ballons und Flugdrachen bzw. Beizung mit Knoblauchextrakt ge-
plant.

bio;
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